Spolecenstvi vlastnikii jednotek
domu &.p. 920, Praha 9 — Cakovice
se sidlem Hakenova 920/1, 196 00 Praha 9

ZAPIS
ze 12. schiize vyboru spolecenstvi vlastniki jednotek

Doba konani: 19.04.2009, 20.00
Misto konani: Restaurace U Cébi, Sircova 16, Praha 9
Pritomni:

Jaroslav C’ern)}, Petr Duchon, Michal Svec, Radovan Khol, Vaclav Janalik

Prabéh schize:

1. Stanovisko k namitkam p. Hora¢ka k podkladiim na Shromazdéni SVJ
- Oficialni stanovisko vyboru je ptilohou tohoto zapisu stejné jako ptivodni dokument p. Horacka
Hlasovani: Pro—5;Proti-0

- Na zakladé¢ ptipominek p. Horacka vypracuje vybor jako dodatecny podklad pro Shromazdéni
SVJ jesté Zpravu o hospodateni SVJ. Tato zprava bude zaslana cleniim SVJ dodate¢n¢€ mailem a
vystavena na ur¢eném misté na webu. Z divodu logické navaznosti krokti bude zaroven rozeslan i
dokument p. Horacka a vySe zminéné stanovisko vyboru.

Zodpovida: Cerny (publikace, rozeslani), Khol (zprava o hospodaieni)
Termin: 20.4.2009

2. Priprava Shoméazdeni vlastniki

- Vybor probiral technické kroky nutné pro hladky pribéh schiize, zajisténi potfebné techniky a
persondlu, zaskoleni ¢lenil vyboru a podobné. Vybor také urcil odpoveédné osoby pro jednotlivé
¢innosti na Shromazdéni vlastnik.

- Predsedajici schlize — Janalik; zapisovatel — Khol (névrh k hlasovani); vrchni skrutator - Duchon
- Notebooky - Duchoti, Cerny, Janalik; projektor — Janalik; étecka &ar. koda — Cerny

3. Vybaveni mistnosti vyboru
- Vybor souhlasi se zakoupenim bezpec¢nostni skiiné na dokumenty do mistnosti vyboru.

- Do pfisti schlize vyboru jednotlivy ¢lenové pfijdou s navrhy na konkrétni produkt a zalezitost se
dofesi.



Viaclav Janalik



Véazeni ¢lenové spoleCenstvi vlastnikd jednotek, ¢lenové vyboru,

na uvod pro informaci sd€luji, Ze nejsem Clenem vyboru, ale ,,pouze* ¢lenem SVJ. Nékteii si mozna
feknete pro¢ Vas né€kdo oslovuje touto formou? Divodem je skuteCnost, ze po piecteni programu
schiize SVJ 22.4. 2009 se domnivam, ze nékteré otazky nejsou feSeny zrovna tak, jak by mély byt
a zaroven mam k nékterym bodiim ptfipominky a zaroven i navrhy pro dalsi obdobi.

Stejn€¢ jako Vy jsem cCasové dosti vytizen, nicméné pokladdm nékteré otdzky za dosti zdsadni
a zaroven povazuji za potifebné si udélat ¢as k vécné diskusi o nich.

Na minulé schiizi jsem byl pouze z fad ¢lenii SVJ zvolen jako ovéfovatel zépisu a jako takovy bych
rad konstatoval, Ze vybor nesplnil vSechny ukoly, které mu byly v jednotlivych bodech shromazdénim
SVIJ ulozeny.

V souladu s ¢l. VIII. bod 1) d) stanov pfedklddam nize uvedené podnéty a ndvrhy:

1.

Novy navrh znéni stanov spolecenstvi.

Strana 2 bod 4 zépisu schiize z 19.6.08 - byly podany 3 navrhy (4.1., 4.2., 4.3.) a odhlasovano
,»odlozeni bodu schvalovani zmény stanov na dalsi schiizi SVJ*“. Byly vzneseny dalsi pfipominky
ke stanovan, pozadavek na upfesnéni vymezeni povinnosti vyboru a spravce SBD atd. Zaroven byl
vydan ukol ,,Vybor SVJ pripravi do pristi schiize novy navrh znéni stanov spolecenstvi..
Konstatuji, ze nebyl pfipraven navrh se zapracovanim vyse uvedenych 3 bodl ani jiny navrh
o kterém by se vécné diskutovalo. Zdé se, Ze ani nebyla tato otazka vyborem feSena a iniciovano
néjaké jednani v dané véci (ackoli bylo na schiizi nabizeno).

S predchozim bodem se poji i dalsi povinnost: Strané 6 bod 10. ,,Do pFisti schiize predlozit
smlouvu o spravé...s SBD Praha*.
K témto 2 bodim nékolik poznamek:

e Soucasn¢ schvalené stanovy jsou obecné vychazejici z platnych zakonti a co si budeme
nalhavat, vS§ichni vime jaké nékteré zakony jsou — vice neupravuji nez upravuji a je zde tak
fada mezer, nedoteSenych otdzek a rozpord.

e Co je zasadni, nejde o navrh pfipraveny na Shromazdéni SVJ, ¢leny SVJ nebo vyborem,
ale ING nebo SBD Praha..neni az tak dualezité¢ kym, ale mélo by byt ve vlastnim z&jmu
vSech ¢lend na stanovach pracovat, aby byli vili SVJ ane dokumentem piipravenym
nékym jinym, s fadou spornych bodu.

¢ Dle mého nadzoru bez znalosti povinnosti spravce podle smlouvy nelze fadu boda stanov
relevantné upravit.

e Ze zkuSenosti jinych, fadu let fungujicich SVIJ, vyplyva, ze je bézné, Ze se stanovy
nekolikrat upravuji a méla by byt upfesnéni bodi a jednoznacénosti jejich vykladu
vénovana nalezitd pozornost.

Neakceptuji vyjadieni ¢lenli vyboru z minulé schlize, ze sami jest¢ také nemaji smlouvu
k dispozici. Se stanovami se jedna o nejdulezitéjsi dokument. Z podkladi pro schlizi shromazdéni
SVJ 22.4.09 je ztejmé, Ze tento kol splnén také nebyl.

Uzavi'eni nové smlouvy se spravcem SBD Praha

Na foru UZP bylo zminéno, Ze probiha jednani o uzavieni nové smlouvy se spravcem SBD Praha.
Na schtizi SVJ nebylo schvalovani smlouvy feSeno, pouze bylo v tplném zavéru zminéno Ze
,»Z ¢asovych diivodu bude nutné smlouvu zfejmée uzaviit*.

Tento fakt povazuji za zcela zasadni, smlouva se sprdvcem na dal$i obdobi by méla byt
jednoznaéné schvalena vyhradné shromazdénim SVIJ (viz ¢lanek I'V. Stanov). K uzavieni smlouvy
na dal$i obdobi (dobu neurcitou) nemuze dojit pod ,,Casovym tlakem* a je dilezité¢ 1 z vySe
uvedeného pohledu, Ze stavajici smlouva byla zfejmé uzaviena mezi ING a SBD a nova by méla
byt vili SVJ.

Kazdého se jist¢ dotykd za jaké sluzby a kolik za né platime, Groven uklidu, terminy a zptisob
vyuctovani atd. Prikladem: kazdy si jisté pamatuje vyuctovani zaloh za rok 2007. Zasldno po
terminu, pteplatky, které mély byt zaslany majitelim do 21 dnt nadile lezely na uctech SBD,
$patné provedené vyuétovani. Sankce ve smlouvé s SBD ziejmé nejsou Zadné tak co? Ze lezi




penize na uctech cely rok a misto ndm vydélavaji uroky jinému? Co v této véci podnikl vybor,
jaké jsou vysledky jednani s SBD a bude vyuctovani za rok 2008 vcas a v poradku?

...Je zfejmé, ze odpoveéd’ zavisi mimo jiné na tom zda byla nebo bude posouzena tato smlouva ve
vSech bodech, zda spliiuje pozadavky ¢lentl, zapracovat zkusenosti a pfipominky z fungovani atd.
atd.

4. Roc¢ni uzavérka

5. Zprava spravce o spravé domu

Jednim z piikladi nejednoznaénosti stanov , duplicity povinnosti spravce a vyboru je mimo jiné Cl.
VI. Bod 3) e), Cl. VIL. bod 9) ¢). Dle mého nazoru Shromazdéni by méla piedlozit zpravu jak vybor
tak i spravce...

Pominu-li fakt, ze zpravu by mél vypracovat jak spravce tak 1 vybor a dostali jsme dosti pozdé

s omluvou jako ,,podklad* jen jednu zpravu.

Jako zcela nepfipustné ale povazuji skutenost, Ze by mélo shromazdéni SVJ formélné odsouhlasit
Gdetni zavérku (UZ) bez jakéhokoli nezavislého posouzeni podkladd, faktur atd. slouZicich k jejimu
sestaveni. Vyjadfit se k UZ by méla Kontrolni komise, kterou nemame a jiné posouzeni a ovéfeni
Gdajti v UZ uvadénych neni k dispozici. Jak mé za t&chto podminek shroméazdéni schvalovat UZ?

6. Kontrolni komise

Viz piedchozi bod navrhuji hlasovani o ziizeni kontrolni komise podle ¢lanku IX stanov.

K tomu ovSem potifeba, aby se néktefi z Vas, které otazky mnou nastin€éné povazuji také za dulezité a
jsou ochotni si pro to vy¢lenit néjaky ten ¢as a dobrovolné se piihlasili...

7. Dale navrhuji hlasovat o doplnéni 1 ¢lena vyboru z B3 tak, aby bylo zachovano pii avizované
dlouhodobé nepiitomnosti pana Otakara Franka zastoupeni vlastniki z obou bytovych domi.
Navrh dopliuji i 0 zvazeni zastupitelnost v pfipad¢ neptitomnosti tj. aby z B3 i BS byly ve vyboru
minimalné 2 ¢lenové, aby se vlastnici v piipadé podnétd, problémi atd. mohli v ptipadé
neptitomnosti 1 ¢lena vyboru obracet na druhého.

8. Clenstvi ve SdruZeni bytovych druZstev a spole€enstvi vlastniki byti CR.

Sdruzeni mé k dispozici pravniky, ekonomy a dalsi odborniky na tuto problematiku. Navrhuji doplnit
bod hlasovani ulozit vyboru zjistit podminky ¢lenstvi a zaslat ptihlasku vCetné zjisténi ceny
ptipadnych kurzi, Skoleni, tj. nezbytné zvySovani znalosti ¢lent vyboru a KK .

9. Odmény ¢lenim organi SVJ

Vy3e uvedené podnéty a piipominky nejsou v ¥4dném p¥ipadé kritikou vyboru. Clenim vyboru
je potfeba podékovat za to, Ze se tohoto nelehkého tuikolu ujali a za odvedenou praci. A to
samozi‘ejmé i finanéni odménou. Je otiazkou, zda by to 1 rok nékdo zvladl lépe..jde o podnéty
pro dalSi obdobi, je jasné Ze nelze vSe hned.

Nejsem ale v zddném ptipad¢€ zastancem toho, aby byly odmény vyplaceny pausalné bez ohledu na
¢innost, splnéni ukoli stanovenvch shromdzdénim SVJ atd. Napiiklad pokud je v kalendarnim
roce hodné¢ mimoft. ukolii necht’ je vybor dolozi a SVJ schvali 1 vy$si odménu nez zélohy nebo
naopak. Nebo pokud napft. bytovy ditm ma 50 ¢lend, 200 nebo 400 ¢lenti vybere thrnem zalohy zcela
jiné vyse a pfi stejném poctu Clen vyboru dostane kazdy pausalné zcela nesoumcétitelné vyssi/nizsi
odménu, coz je podle mého nazoru absurdni princip...

S pozdravem
Ing. Jaroslav Horacek (D5)

Pokud by nékoho zajimalo ¢im se profesné zabyvam, tak ma desetileta praxe zahrnuje zejména:
-Posuzovani investicnich zdméra, registrace, financovani a zavére¢né vyhodnoceni investi¢nich i
neinvesti¢nich projektl financovanych z vetejnych prostiedkii, Evropské unie a fondit NATO
-Provadéni pribézné a tidici kontroly pti vyhodnoceni projektt véetné posuzovani a oznamovani
poruseni rozpoctové kazn€ nebo poruseni povinnosti pii spravé ciziho majetku.



Ad 1) STANOVY

Na schiizi 19.6.2008 to byl vybor, kdo navrhoval zménu stanov s tim, Ze podle jeho
nazoru by bylo vhodné upravit finan¢ni limit, v rdmci kterého mtize vybor investovat i bez
pfedchoziho souhlasu Shromazdéni SVJ. Z prib&hu diskuze a hlasovani na této schizi
vyplynulo, Ze ¢lenové SVJ se zménou nesouhlasi a bylo schvéleno odlozeni debat o zméné
stanov do dalsi schlize. Vybor zaroven sd¢lil, Ze do dalsi schlize ptipravi novy navrh a
pozadal ¢leny SVJ o ptedlozeni navrhti na zménu..

Jsme si védomi skute¢nosti, Ze nepfedlozenim nové verze stanov do jisté miry
neplnime ukol, ktery byl odhlasovan na minulé schtizi. Radi bychom nyni shrnuli divody,
pro¢ novy navrh ptedloZen neni:

Béhem uplynulych 12 mésicl z divodu mnoha investicnich akci nebylo mnoho ¢asu
na pfipravu stanov. Z fad ¢lentd SVJ nedorazil ani jeden ndvrh na zménu i ptes vyzvu vyboru.
Vybor byl zéroven informovan, Ze se v blizké budoucnosti predpokladda uprava zékona o
vlastnictvi byti, ktery bude mit nepochybné vliv na skute¢nosti, které mohou byt stanovami
upraveny a které nikoli. Dospéli jsme tedy k zavéru, ze bude vhodné jesté néjaky cas
monitorovat postupy a problematiku pfi spravé domu a nasledné navrhnout stanovy daleko
1épe.

Pro ptipadné navrhy k ipravam stanov si dovolujeme uvést nekteré zavéry, které z diskuse
¢lenti vyboru o ptipadnych zménach vyplynuly:

- Prilis podrobné stanovy tykajici se nékterych véci mohou zkomplikovat spravu domu.
Napftiklad ptesné definovany piesny pocet clenli vyboru v rozhodnuti navozuje otazku,
co budeme d¢lat, pokud se z daného vchodu vazné nikdo nepiihlasi? Jak bude vybor
fungovat? Budou se opakované svolavat schiize na doplnéni ¢leni vyboru i kdyz
nebude mit nikdo zdjem? Budou ostatni ¢lenové SVJ ochotni chodit tak ¢asto na
schiize, abychom dosahli alespon 50% ucasti?

- Existuje mnoho oblasti, kde by dalsi upravy byly vhodné, v nékterych ptipadech vSak
nasledné nardZime na ustanoveni zakona o vlastnictvi bytt, které n¢které oblasti
jednoduse nedovoluji upravit jinak (naptiklad moznosti jiného hlasovani ¢lent SVJ
nez na schiizi SVJ).

Ad 2) Smlouvy o spravé

Vsechny smlouvy tykajici se spravy domu a arealu ma jiz vybor k dispozici. Vybor ve
vyhrazené ¢asti fora pro ¢leny SVIJ ziidi sekei, kde budou vSechny smlouvy elektronicky
dostupné.

Ad 3) Uzavfeni nové smlouvy o spravé domu.

Na minulé schiizi se tento bod neprojednal, protoze vybor v té dobé nemél k dispozici
z4dny navrh nové smlouvy se SBD. Protoze vSak ptivodni smlouva mezi ING a SBD prestala
platit, bylo nutné nastalou situaci n&jak fesit. Vybor se domniva, Ze uzavienim nové smlouvy
jednal s péci fadného hospodare, tak aby zajistil spravu domu. Vybor si byl zaroven védom,
ze k uzavieni smlouvy nem¢l zmocnéni Shromazdéni SVJ. Ve smlouvé proto nejsou oproti



puvodni smlouveé mezi ING a SBD zadné podstatné zmény a smlouva je jednoduchym
zpusobem kdykoliv vypovéditelna.

Ptipadné nevyhody plynouci z neexistence vybérového fizeni na druhé strané vyvazuji
vy$§i bankovni troky plynouci z €lenstvi ve skupiné uctl SBD nebo niZ$i naklady na spravu
zelen¢ diky mnozstevnim slevam plynoucim z objednavky sluzeb pro cely areal najednou.

K uzavieni smlouvy se stavajicim spravcem nas vedly zejména nasledujici diivody:
- spravce znal problematiku dané lokality, jednal s ING ohledné spolecnych prostor
- na zaklad¢ dvoustranné smlouvy mezi ING a SBD Praha byl zavdzan vytizovat
reklamace.

Ad 4) Ro¢ni uzavérka

Kazdy ma samoziejmé pravo se detailn¢ seznamit i s jednotlivymi ucetnimi doklady.
V ptipadé, Ze kdokoli ze ¢lenli SVJ kontaktuje vybor, bude mu kontrola umoZznéna, popf. mu
budou ptedlozeny vyzadané materidly.

Ad 5) Zprava spravce o spravé domu

Co se tyka ucetni zavérky, jeji znéni bylo schvaleno vyborem. Vybor se nebrani
piipadnému vysvétleni dalSich udaji souvisejicich s informacemi ucetni zavérky ¢i predlozeni
dokladl na pozadani.

K nutnosti zfidit kontrolni komisi se vyjadfujeme zvlast v bod¢ 6. Nicmén¢ jsme toho nazoru,
ze k dostatecnému nezavislému ujisténi o spravnosti ucetni zavérky nestaci pouze samotna
existence kontrolni komise. Dal$i podminkou je, aby vétSina ¢lent kontrolni komise méla
dostatecné profesni vzdelani v oblasti vedeni ucetnictvi SVJ (coz je velmi specifickd oblast).

Pro ptipadné zajemce doporucujeme knihu od Ing. Neplachové (Uéetnictvi pro bytova
druzstva a sdruzeni vlastnikl bytovych jednotek), ¢i ¢lanky v odbornych periodikach,
naptiklad casopisu UNES apod.

Ad 6) Ziizeni kontrolni komise

Ztizeni kontrolni komise je pln€ v kompetenci Shroméazdéni SVIJ. Staci tedy, aby
kdokoliv inicioval vznik KK, nasli se kandidati ochotni tuto funkci vykonévat a byli zvoleni
nadpolovi¢ni vétSinou pritomnych ¢lenti SVIJ.

Obecné se domnivame, Ze jiz nyni maji vSichni ¢lenové moznost kontrolovat celkem
detailng ¢innost vyboru. Pribézné podavani informaci prostfednictvim fora povazujeme ve
srovnani s jinymi SVJ za nadstandardni. Navic samoziejmé poskytujeme informace na
zaklad¢ ad hoc pozadavkil podanych emailem, na foru nebo osobné. Z vyse uvedenych
davodi tedy vybor nebude sam aktivné iniciovat vznik KK.

Ad 7) Volba dalsiho ¢lena/Clenti vyboru.
Podle naseho nazoru neni nezbytn€ nutné vnimat D5 jako samostatny diim, ktery by

mél mit ve vyboru ,,svého* zastupce. Z praktického thlu pohledu se jedna o jeden z vchodil
naSeho spole¢ného domu a vSechny vchody maji stejné zajmy. I v nékterych vchodech D3



nebydli ¢lenové vyboru SVIJ. Zajistili jsme vSak rozdéleni kompetenci ve vyboru tak, aby
obyvatelé konkrétniho vchodu méli vzdy uréeného jednoho ,,svého* zastupce ve vyboru v tom
smyslu, Ze tento ¢len vybort fesi jejich pozadavky. Je tak zajisténo rovnomérné pracovni
zatizeni jednotlivych ¢lenil vyboru.

Na druhou stranu opét plati to, co plati v pfipadné KK — pokud se najde dalsi kandidat
do vyboru, je na rozhodnuti Shromazdéni, zda pocet ¢lent vyboru rozsiti.

Ad 8) Clenstvi ve Sdruzeni BD a SVJ CR.

Pokud vybor dostane tkol zjistit podrobnosti ohledné ¢lenstvi v tomto sdruZeni, urcité
se bude touto otazkou zabyvat. Zaroven sdélujeme nasledujici na zaklad¢ vaseho pozadavku
na zjiSténi ceny Clenstvi, ktery jsme zjistili na webovych strankach
http://www.bytovadruzstva.cz/includes/prihlaska.php

»SMBD poskytuje svym ¢leniim za nepatrny mési¢ni prispévek 6 K¢ za byt a nebytovy
prostor mési¢né , minimalné v§ak 1000 K¢ ro¢né (mnoZstevni slevy lze sjednat u poctu
jednotek 100 a vice) nasledujici sluzby:*

Sluzby poskytované ¢lenim zdarma

e bezplatna pravni poradna - objednavky na tel. ¢. 224805511, dvé konzultace v roce
zdarma, kazda dalsi za manipulacni poplatek 100 K&

e bezplatna ekonomicka poradna - objedndvky na tel. ¢. 224805511 dvé konzultace
v roce zdarma, kazda dal$i za manipulacni poplatek 100 K¢

e bezplatna technicka poradna - objedndvky na tel. ¢. 224805512 dvé konzultace v roce
zdarma, kazda dalsi za manipulacni poplatek 100 K&

e 7ajiSténi pojisténi majetku Clend SMBD a statutarniho organu BD za velmi vyhodnych
podminek pod Radmcovou pojistnou smlouvou s Kooperativou, pojistovnou a.s.,
Vienna Insurance Group

o finan¢ni poradenstvi prostiednictvim stfediska pro vydavani stanovisek o poskytnuti
podpory v programu ,,PANEL*

e vzory smluv a podani pro druzstva a spolecenstvi vlastnikt

e Informacni bulletin SMBD s aktudlnimi informacemi v pravni, ekonomické, technické
oblasti atd.

Otazkou je, jaky pfinos pro SVJ bude mit toto ¢lenstvi? VétSina konzultaci probihd jiz na
zéklad¢é smlouvy s SBD Praha. Mame za to, ze 1 v ramci komplexu UZP jiz probiha velmi
kvalitni komunikace s ostatnimi domy (i mezi ¢leny ostatnich vyborl jsou odbornici na tuto
problematiku).

Co se tyka seminait a Skoleni k problematice spojené s SVJ, fada ¢lent jisté uvita
moznost zvysit svou kvalifikaci, bojime se vSak, zda bude zvySovani kvalifikace ¢lenti vyboru
hodnoceno jako sprava o diim a zda jednotlivi ¢lenové vyboru nebudou napadani, ze si
zvySuji kvalifikaci na nédklady nés vSech. Radi bychom tedy, kdybyste mohl uptesnit Vas
podnét ohledné skoleni jednotlivych ¢lenti vyboru. Zda shromdzdéni SVJ ulozi ¢leniim
vyboru ucast na vybranych Skolenich, zda si ¢lenové vybort vyberou dle svého uvazeni
ptislusna skoleni apod.



Ad 9) Odmeény

Domnivame se, Ze odmény jisté nejsou vyplaceny pausalné. Je navrzeno rozdéleni ve vysi
vybranych prostiedkli a domnivam se, Ze v komer¢ni sféte by zdaleka nepokryvaly Cas, ktery
¢lenové vyboru stravili praci pro SVIJ:

- pozvanky na schizi, jejich distribuce, piiprava material

- ucasti na schtizich a diskuse o nejlep$im feseni problému

- reakce na stiznosti a dotazy jednotlivych ¢lenil

- kontrola uzaviranych smluv, jednani ohledn¢ konkrétnich podminek

- zjiStovani proveditelnosti a ocenéni riznych zlepSeni v domé (rozdé€leni svétel,

zabezpecCeni domu, internet)

- distribuce ovladact a Cipti.

Vybor se také rozhodl, ze si odmény necha schvalit Shroméazdénim vzdy zpétné za
predchozi rok. Tento postup neni uplné obvykly a pro vybor je i do znacné miry nevyhodny.

O praci vyboru dle naseho ndzor svéd¢i zhodnoceni provedeného stavu praci, pristup
fungovani pfi feSeni dotazli apod.

Jak sam piSete, vySe odmény ¢lentim vyboru mtze byt jak vyssi, tak nizsi, zalezi na
rozhodnuti Shroméazdéni. Nami navrzeny postup je jen jednim z moznych feSeni a opét plati
to, co plati ve vSem ostatnim — pokud n¢kdo navrhne jiny zptsob a vysi schvalovani odmén,
Shromézdéni o tom bude hlasovat a rozhodne.

ZAVER

Na zavér nam dovolte jest¢ uvést, ze Vase piipominky a podnéty byly ¢lenim vyboru
prospésné, nebot’ jsme si uvédomili, ze takovouto nediivéru mohla vyvolat pouze
nedostatecna komunikace ze strany vyboru a tak ndm dovolte shrnout skute¢nosti, které podle
naseho nazoru sveéd¢i o nasi praci:

- vSechny materialy, které byly dosud distribuovany jednotlivym ¢lenim byly vyrobeny
,»svépomoci* ¢lent vyboru a tisknuty v domacnostech ¢leni vyboru ¢i u jejich
zaméstnavatelll.

- Clenové vyboru se snazi neobjednavat sluzby, které mohou byt provedeny jeho ¢leny.
Naptiklad tisk hlasovacich listku na 3. shromazdéni je provadén ¢leny. Distribuce Cipti
a dalkovych ovladani je rovnéz provadéna ¢leny vyboru. Vzhledem k zvolenému
zpusobu zabezpeceni garazi dalkovymi ovladaci, jsou nové ovladace k dispozici
¢lenim SVJ zhruba s polovi¢ni cenou nez u piislusného spravce.

- Komunikace ¢lent spolecenstvi je zajisténa na webu uzameckehoparku.info, spravu
fora provadi predseda vyboru zdarma vcetné provozu domény

- Vybor se snazi sledovat i aktivity v bezprostiednim okoli UZP, napt. zabranit
potencidlnim negativnim externalitim v podobé¢ vystavby III. Etapy UZP bez
zkoumani vlivu na zivotni prostiedi.

- Zprostiedkovava jednani mezi MC Cakovice a ING Zamecky park ohledné piedani
détskych hiist.

- na zékladé komunikace se zastupci MC Cakovice byly v arealu instalovany kose na
psi exkrementy, s Ceskou postou dohodnuta instalace postovni schranky.



